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CONFERENCIA DICTADA
EL MIERCOLES 19 DE JUNIO DE 1968

Jacques Lacan

RESUMEN

El presente texto corresponde a la traduccién de una Conferencia, inédita en espafol, dictada por Jacques
Lacan al final de su Seminario oral £/ acto psicoanalitico (1967-1968), misma que no figura en ninguna de
las versiones criticas en castellano conocidas por los traductores, pero si en la estenografia francesa, alojada
en el sitio de la Ecole Lacanniene de Psychanalyse, en la cual se basaron. La conferencia gira en torno a varios
topicos, pero particularmente problematiza el lugar del Orro, del saber, la verdad y la demanda, tanto en la
clinica como en la ensenanza.

Palabras clave: burbuja, verdad, Otro, sujeto supuesto saber, sujeto supuesta demanda.

Yo no soy un falsificador. No quiero advertir que diré algunas palabras dirigidas a concluir el afio presente,
como manifiesta el papel de la Ecole, para hacerles lo que se llama un Seminario. Dirigiré algunas palabras,
mis bien, del orden de la ceremonia.

Yo hice, este ano, en alguna parte, si bien recuerdo, alusién al signo de apertura del afio entrante en las
civilizaciones tradicionales. Esto, por el afio escolar que se termina.

Puede quedar un pesar que, después de haber abierto un concepto como éste —el del acto psicoanalitico—,
el azar haya querido que ustedes no hayan podido aprender sobre este tema {sujet} mds que la mitad de lo
que tuve la intencién de decir sobre esto. La mitad... en verdad un poco menos porque, el procedimiento de
entrada para cualquier cosa tan nueva, jamds articulada como dimensién —el acto psicoanalitico—, ha reque-
rido, en efecto, un tiempo de apertura. Las cosas, para decirlo todo, no conservan la misma rapidez; es mds
bien alguna cosa que atane {ressort}* a eso que pasa cuando un cuerpo resbala {choit}?, [cuando] es sometido
a la misma fuerza. En el curso de su caida, su movimiento, como se dice, se acelera, de tal suerte que ustedes
no hubieran tenido, para nada, la mitad de lo que habria por decir sobre el acto psicoanalitico. Digamos que
ustedes hubieran tenido un poco menos que un cuarto.

Es bien penoso desde ciertos lados porque, a decir verdad, no es mi costumbre terminar mds tarde y, de
alguna manera, de chiripa {raccroc},* lo que se encuentra de una manera cualquiera, no importando cudl sea
la causa interna o externa, habiendo sido interrumpido. A decir verdad, mi disgusto no es sin ser acompanado,
por otro lado, de alguna satisfaccién porque, entonces, en ese caso, el discurso no ha sido interrumpido por
no importa qué y, de haberlo sido, por alguna cosa que pone en juego, ciertamente, a un nivel muy bdsico
{bébé}, pero que pone en juego, de todas formas, alguna dimensién que no es del todo sin relacién con el acto,
y bien —mi Dios—, no es tan insatisfactorio.

! Traduccidn y notas de Javier Jiménez Leén y Marfa Eugenia Nieto. Mantenemos entre llaves {*} aquellas palabras en francés que pudieran
suponer otra(s) manera(s) de escuchar-leer un enunciado; entre corchetes [*], pues, encontrardn complementos o palabras introducidas por
los traductores con el fin de beneficiar el acto de lectura. Una versién anterior de esta traduccién aparecié en el sitio web del Foro del Campo
Lacaniano de México, disponible en: bit.ly/3kvu7ii.

% Ressort también puede traducirse como algo que se desprende.

% Se puede pensar en el presente como un juego de palabras en tanto que choit es homéfono de choix, eleccién.

* Es decir, de manera apresurada.
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Evidentemente, hay una pequena discordancia en todo esto. E/ acto psicoanalitico, esta disertacién que
yo proyectaba, estaba forjada para los psicoanalistas, como se dice, madurados por la experiencia. Ella estaba
destinada, ante todo, a permitirles —y, al mismo tiempo, a permitirle a los otros— una mds justa estima del
peso que ellos tienen que levantar cuando alguna cosa, precisamente, marca una dimensién de paradoja, de
antinomia interna, de profunda contradiccién que no es sin permitir concebir la dificultad que representa
para ellos sostener esa carga. Hay que decirlo bien, no son esos que conocen esta carga en su prictica quienes
han tenido, por lo que yo decia, el mds vivo interés. En un cierto nivel, debo decir que ellos se han distinguido,
verdaderamente, por una ausencia que no era, por cierto, azarosa. Incluso, porque estamos aqui, les voy a
contar, incidentalmente, una pequena anécdota a la cual ya hice alusién, pero que voy a aclarar del todo.

Una de esas personas a quien yo enviaba galantemente una nota de amor {poulet}® para preguntarle
si esta ausencia era un acto, me respondié: “;;Como piensa eso!? [Nada mds lejos! Ni un acto, ni un acto fallido.
Resulta que este ario tomé una cita a las once y media para un largo trabajo —se trataba de rehacerse la dentadura—
con el practicante adecuado, a las 11:30 todos los miércoles”. No era un acto, como ustedes ven. ;Era una mera
reunion!

Esto atempera para mi el disgusto de que alguna cosa pueda quedar, de alguna manera, en suspenso, en
lo que tengo para transmitir a la comunidad psicoanalitica y, muy especialmente, a aquella que se denomina
con el titulo de mi Escuela.

Por el contrario, una cierta dimensién del acto que tiene, ella también, su ambigiiedad, que no estd
forzosamente hecha de actos fallidos, a pesar, por supuesto, de que ella da dificultades a aquellos que preferi-
rfan pensar las cosas en los términos tradicionales de la politica... De todas formas, se ha encontrado algo —lo
dije recién— a lo que los neéfitos {bebés} han otorgado, de un dia para el otro, el titulo de aczo, y que podria
bien, asi, dar en los anos que van a venir, dificultades a cierta gente.

En todo caso, la cuestién —y es por esto que hoy he querido dirigirles algunas palabras— es justamente
la de saber si tengo razén de encontrar alli como una especie de pequefia balanza o compensacién, de sen-
tirme, de alguna manera, un poquito mds aligerado de mi propia carga. Porque, a final de cuentas, si es a
propésito del psicoanilisis 0, mds exactamente, sobre el soporte que él me ofrecia, y porque ese soporte era el
tnico que no era posible, sin embargo, asir [a] un cierto nudo —o, si ustedes quieren, [a] una burbuja—, algo
singular, no reparado hasta entonces, a lo que no es fécil dar una etiqueta actual dado que hay un cierto nd-
mero de términos tradicionales que se van un poquito a la deriva: el hombre, el conocimiento —la conesencia
{connessence}, como ustedes quieran—, no es del todo de eso de lo que se trata ese cierto nudo donde, all4, en
cray6n rojo, pude, también, sobre esta especie de nudo-burbuja que ustedes conocen bien —es el famoso ocho
interior que yo planeé {fomenté} ya desde hace unos ocho afios—, [plantear] estos términos, a saber: verdad,
sujeto, y la relacién con el Orro.

Voila, no hay palabra para designar a los cuatro juntos; estos cuatro términos, por lo tanto, han
devenido esenciales por alguna cosa que estd por venir, un a-venir que puede interesarnos, a nos-otros {nous
autres} que estamos aqui, en un anfiteatro, no simplemente para hacer de la declamacién ni de la reclamacién,
pero [si] con una preocupacién de saber justamente [sobre] esta ensefianza que ha manifestado yo no sé qué
de insatisfactorio. Nosotros podemos, quizis, tener cuidado de lo que, enseguida de esta gran desgarradura, de
este lado patente —que hay alguna cosa de este lado que no va més...— que lo que constituia un término que no
es del todo azar de la Universidad, eso se autoriza del Universo: es justamente aqui de eso de lo que se trata.

sQué asegura el Universo? El Universo ha hecho muchas promesas, pero no estd seguro de que las
sostiene. Se trata de saber si algo de lo que se anuncié —que fue una especie de abertura sobre la hiancia del
Universo— se apoyard el tiempo suficiente para que veamos el desenlace. Esta cuestién pasa por lo que he-
mos visto manifestarse durante estos tltimos meses, en un lugar asi, bizarramente permanente en la historia.

> Poulet significa, literalmente, pollo. No obstante, la expresion refiere a un modismo cuya explicacién, en sintesis, es la siguiente. En el siglo XvI,
poulet se utilizaba como sinénimo de misiva; lo anterior, pues aquellos encargados de llevar las notas de amor, solian esconderlas debajo del ala
de un pollo, haciéndose pasar por vendedores de dichos animales. Existe también una versién segin la cual estas misivas eran dobladas en forma
de v, emulando las alas de dicha ave.
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Hemos visto cobrar vida una funcién de lugar. Es curioso, es esencial. Quizds no hubiéramos visto la cosa
cristalizar tan vividamente si no hubiera habido un lugar al que regresaran siempre para hacerse golpear. No
es necesario imaginar que lo que se abre, [que] lo que se ha abierto como pregunta en este lugar es, de nuestro
tejido nacional, el privilegio.

Estuve —una historia para tomar aire— dos dias en Roma, en donde cosas similares no son concebibles,
simplemente porque en Roma no hay Barrio Latino. ;No es una coincidencia! Es gracioso pero, en fin, es asi.
Quizés ellos son todos [latinos]. Tuve, pese a esto, cosas que me agradaron mucho. Es mds fécil detectarlos
alli, a aquellos que saben lo que estdn haciendo. Un pequeno grupo. No vi muchos, pero vi uno que [me] seria
suficiente. Se llaman los Pdjaros, Uccelli.®

Como les dije a algunos de mis conocidos: “Estoy en [la] ltalia —para mi sorpresa, debe decirse, [y] es
el término que usamos... jme avergiienza!— popular”. Eso significa que saben mi nombre. Ellos no saben, por
supuesto, jnada de lo que yo he escrito! Sin embargo, [y] eso es lo curioso, saben que los Escritos existen. De-
bemos creer que no los necesitan, puesto que los Uccelli —los Pdjaros en cuestién—, por ejemplo, son capaces
de acciones como la que, evidentemente, tiene con la ensenanza lacaniana la relacién que los Carteles de Be-
llas Artes [tienen] con lo que se trata politicamente —verdaderamente—, pero eso quiere decir que tienen una
relacién muy directa.

Cuando el Decano de la Facultad de Roma, acompanado por un eminente representante de la inteli-
gencia vaticana, hizo a todos reunirse —porque también alli, donde les hablamos, hay Asambleas Generales...
Estamos a favor del didlogo, del lado, por supuesto, que estd bien... Entonces, los Uccelli vienen con una de
estas grandes mdquinas como las que hay cuando uno va a los restaurantes en la campina [y,] en el centro de
una mesa redonda —es un enorme paraguas—, se ponen todos debajo, al abrigo, dicen, jdel lenguaje!

Espero que comprendan que eso me da una esperanza. Atn no han leido los Escritos, jpero los leerdn!
;Realmente los necesitan porque se encontraron con eso? Después de todo, no es el tedrico el que encuentra
la via, €l la explica. Evidentemente, la explicacién es ttil para encontrar la continuacién del camino. Pero,
como ustedes ven, confio en ellos.

Si he escrito algunas pequenas cosas que habrian podido servir a los psicoanalistas, eso servird a otros,
cuyo lugar, cuya determinacidn se especifica perfectamente precisada por un cierto campo, un campo que estd
cernido por ese pequeno nudo (ver esquema) que estd hecho de una cierta manera para cortar, en una cierta
burbuja extraordinariamente purificada por los antecedentes de lo que ha llevado a esta aventura, y lo que
me he esforzado en encontrar delante de ustedes, considerdndolo como el momento del engendramiento de
la ciencia.

)

\(J Yoo rg A “hL '

¢ Uccelli, en italiano, significa pdjaros. Lacan refiere a un grupo de estudiantes de la Facultad de arquitectura de la Universidad romana de
La Sapienza, particularmente recordados por haber ocupado la ctpula de la iglesia de Sant’Tvo alla Sapienza durante los movimientos estudianti-
les de 1968. Es interesante que San Ivo sea el santo patrono de los juristas y que dicha iglesia haya sido construida por un arquitecto de nombre
Francesco Borromini, cuyo estilo supone el uso de semicirculos y bordes recortados que definen la forma de la ctipula, mismos que emulan al
famoso nudo borromeo trabajado por Lacan en estos afos.

7 El esquema corresponde con el original presente en la estenografia.
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Entonces, este afio, a propésito del acto psicoanalitico, estaba en el momento en que iba a mostrarles lo que
significa tener... tomar lugar en el registro del sujeto supuesto saber. Y este, justamente cuando se es psicoana-
lista, no es el dnico, pero es el que estd particularmente bien situado para conocer la divisién radical, en otros
términos, esta posicién inaugural en el acto psicoanalitico que consiste en jugar sobre algo que vuestro acto va
a desmentir. Es por eso que me habfa reservado durante anos —puesto a resguardo, dejado de lado— el térmi-
no Verleugnung (desmentida)® que, seguramente, Freud hizo surgir a propésito de un momento tan ejemplar
como lo fue la Spaltung (escision) del sujeto. Queria reservarlo, hacerlo vivir ahi donde, seguramente, serfa
llevado a su punto mds alto de patetismo, al nivel del analista mismo. A causa de esto, tuve que soportar, du-
rante anos, el acoso de esos seres que siguen el rastro de lo que yo aporto para tratar de ver dénde podriamos
improvisar {bricoler} una pequena pieza donde yo [les] obstaculizaria. Entonces, cuando hablé de Verwerfung
(forclusion),” que es un término extremadamente preciso y que sitia perfectamente aquello de lo que se trata
en la psicosis, recordamos que serfa mucho mds sensato servirnos de Verleugnung (desmentida). Finalmente,
encontramos todas estas huellas en conferencias pobres y articulos mediocres.

El término Verleugnung podria haber tomado —si yo hubiera podido, este ano, hablarles como se pre-
tendia— su auténtico lugar y todo su peso. Fue el siguiente paso a tomar —~hubo otros que ni siquiera puedo
indicar. Sin duda, una de las cosas con las que quedé mds impresionado en el curso de una experiencia de en-
sefianza sobre la cual podrdn hoy permitirme echar un vistazo hacia atrds —y esto, precisamente, en este punto
de inflexién— es la violencia de las cosas que puedo permitirme decir. Dos veces en Sainte-Anne, por ejemplo,
dije que el psicoanilisis era algo que, al menos, tenia eso {¢a} para él: que en su campo —jqué privilegio!-, las
disputas no pueden virar sino en estupidez {bétise}. Asi lo repeti durante dos afios seguidos, jy sabia de lo que
estaba hablando!

Vivimos en un drea de civilizacién donde, como decimos, la palabra es libre, es decir, que nada de lo que
digan puede tener ninguna consecuencia. Pueden decir algo sobre alguien que bien puede ser el origen de no
sé qué tipo de muerte indescifrable —incluso hacen piezas de teatro a ese respecto. Toda América —Nueva York,
nada mds [y nada menos]- tiene prisa.'"” Nunca antes en la historia, una cosa parecida habria sido concebible
sin cerrar el cuadro. En el pais de la libertad, uno puede decir de todo ya que no conduce a nada.

Es bastante curioso que, a partir, simplemente, del momento en que unas pequenas lozas {pavés}
comienzan a volar —por lo menos, un momento—, todos tengan la sensacién de que toda la sociedad podria
estar interesada de la manera mds directa en su confort cotidiano y en su porvenir. Incluso hemos visto a
psicoanalistas interrogarse sobre el porvenir de [su] oficio. En mi opinidn, se equivocaron al cuestionarse
publicamente. Habrian hecho mejor en queddrselo para ellos porque, a final de cuentas, a la gente que los vio
interrogarse a ese respecto —justamente cuando se los cuestionaba sobre otra cosa—, les dio un poco de risa. En
fin, ino podemos decir que la aprobacién {cote} del psicoandlisis haya aumentado!

Culpo al general [de estos psicoanalistas]. Tomaron una palabra que he tenido desde hace largo tiempo
—y no era para el uso que, por supuesto, ellos, la perrera psicoanalitica {la chienlit psychanalytique}, le dan.
No saben hace cudntos anos quiero dar ese titulo a mi Seminario. jEstd jodido ahora! ;Qué les digo...? No
me arrepiento, pues estoy muy fatigado. Es lo suficientemente visible de esa manera, no tengo necesidad de
agregar un comentario. En fin, serfa una cosa que, de todos modos, me gustaria. No a todos les gustaria, pero
a mi me encantaria: la ensefanza del psicoandlisis en la Facultad de Medicina. Ustedes lo saben, [ahi] hay
de esos tipos muy inquietos. No sé qué mosca les pique que se apresuran a estar alli, en ese lugar. Hablo de
personas de la Escuela Freudiana de Paris.

8 Traducida por Ludovico Rosenthal como renegacion. Sobre la eleccion de desmentida para traducir este concepto, cfr. José Luis Etcheverry, “La
desmentida”, en Sobre la version castellana, Obras Completas de Sigmund Freud, Amorrortu, Buenos Aires, 1992, p. 73.

? Traducida por José Luis Etcheverry como desestimacién. Cfr. José Luis Etcheverry, “Desestimacion, juicio y realidad”, en 7b7d., pp. 68-72. En este
caso, decidimos recurrir al término mayormente utilizado en psicoanilisis lacaniano, no obstante ambos —desestimacién y forclusién— impliquen,
a nivel juridico, significados considerablemente distanciados.

10 En la estenografia figura la palabra presse. Sin embargo, en el contexto del presente enunciado, Lacan parece referirse a la prisa (pressé) de los
norteamericanos por hacer alarde de este tipo de casos, en particular, de sus asesinatos.
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Sé bien que, en la Facultad de Medicina, conocemos la historia de las doctrinas médicas, lo que significa
que hemos visto suceder cosas de dicho orden —desde nuestro punto de vista, en la retrospectiva de la his-
toria—, del orden de la mistificacidn. Pero eso no significa que el psicoandlisis, tal como se ensefia ahi donde
es ensefado oficialmente... —[donde] se les habla de la libido como algo que pasa en los vasos comunicantes,
como lo expresd, al comienzo de la época en que comencé a intentar cambiar eso un poco, un personaje abso-
lutamente increible: una bidrdulica libidinal."' Ensefar el psicoanilisis, tal y como lo ensefiamos —digamos
la palabra, en el Instituto—, serfa formidable, sobre todo en la época en la que vivimos donde, incluso los
“ensenandos” {enseignés}, como dicen, comienzan a tener algin requisito {exigence}. Me parece maravilloso.

Veamos lo que podemos hacer —desde un cierto costado— como ensefanza del psicoandlisis después de
haber hecho este breve transito y de haberles mostrado las esperanzas de un mejor tiempo que el resto de estas
cosas reservard para algunos. Me dirdn, por supuesto, que el personaje en cuestion, por ejemplo, jsiempre
podria comenzar a ensenarle a Lacan! Evidentemente, jeso seria mejor! Pero adn deberia ser posible, porque
hay un cierto articulo publicado en los Cahiers pour l'analyse sobre el objeto a,'* a propésito del cual —lamento
decirlo, [pues] ofenderd a algunos de mis colegas mds cercanos y queridos—, como por azar, se me escapé una
larga y pequena carcajada entre estos malditos normalistas.”” Yo mismo me vi forzado, en una pequena nota
discreta —en alguna parte, justo antes de que aparecieran mis Escritos—, a indicar que, sea cual sea la necesidad
de trabajar en el marketing psicoanalitico, no es suficiente con hablar del objero a para que sea eso. En todo
caso, me gustaria tomar las cosas de un poco mds alto y, como he preparado algunas palabras —no éstas—, debo
decir que me dejé llevar un poco, considerando el calor, la familiaridad que emite este ambiente, a saber, estas
figuras de las cuales no hay ninguna que no reconozca haber visto a principios de este afo...

Ya que hablé de estos cuatro términos,'* recordamos, ademds... —historia para aquellos que son un poco
cortos de vista y que no se dan cuenta de la importancia completamente critica de una cierta coyuntura— re-
cordemos las articulaciones principales. A saber, en primer lugar, el saber porque, a final de cuentas —sigue
siendo bastante curioso, del lado del saber, hasta ahora de los cldsicos—, somos sabios, y parte de la posicién
sabia es, evidentemente, mantenerse callados. Si es a nivel —y, como se dice correctamente, en un nivel pri-
vilegiado— de la transmisién de saber en el que estin sucediendo tantas cosas, quizds valga la pena que nos
beneficiemos de un poco de retrospectiva en nuestra mira. Aqui hay una funcién...

Naturalmente, pido perdén a las personas que estdn aqui —hay pocos que vienen aqui por primera vez—
y que vienen sélo para ver un poco de lo que podria decir si me interrogo sobre los acontecimientos. No voy a
poder hacer la teoria del Ozro y eso es lo que ya hace que sea muy dificil un tal mantenimiento, una entrevista.”
Deberia explicar lo que es, el Omro. Comenzamos con €l porque esa es la clave. Entonces, para las personas
que ignoran lo que es el Otro, puedo decir, por un lado, que lo defini estrictamente como un lugar:' e/ lugar
en donde la palabra viene a tener lugar. Eso no se realiza inmediatamente —[el] lugar en donde la palabra viene a
tener lugar— pero, en fin, es una funcién topolégica absolutamente indispensable para identificar la estructura
légica radical a la que nos enfrentamos en lo que llamé antes este nudo —o esta burbuja—, este vacio en el mun-

" La expresion hidriulica de la libido pertenece a Viktor Frankl, no obstante la idea se encuentre implicita en algunas de las aproximaciones
de Sigmund Freud al formular la idea de un aparato psiquico. Cfr. Viktor Frankl, La idea psicoldgica del hombre, RIALP, Madrid, 1963, p. 98.
Originalmente publicado como Das Menschenbild der Seelenheilkunde. Drei Vorlesungen zur Kritik des dynamyschen Psychologismus, Hippokra-
tes-Verlag, Stuttgart, 1959.

12 Cfr. André Green, “Lobjet (a) de J. Lacan, sa logique, et la théorie freudienne (Convergences et interrogations)”, en Cabiers pour lanalyse, N©
3, Seuil, Paris, 1966, pp. 15-37. Existe traduccién al espafiol: André Green, “El objeto (a) de J. Lacan y la teoria freudiana”, en André Green;
Jean Nassif & Jean Reboul, Objeto, castracion y fantasia en el psicoandlisis, Siglo XX1, Buenos Aires, 1972, pp. 11-42. Escrito desarrollado a partir
de una conferencia dictada en el Seminario de Lacan el 22 de diciembre de 1965. Cfr. Jacques Lacan, E/ objeto del psicoandlisis, El Seminario
(1965-1966), Libro 13, Escuela Freudiana de la Argentina, Buenos Aires, s/f.

13 Se refiere a los estudiantes de la Escuela Normal Superior.

' En contexto, y de acuerdo con el esquema del ocho interior presentado en pdginas anteriores, Lacan se refiere al saber, al sujeto, a la verdad
y al Otro.

15 Lacan parece jugar con el significado en francés de entretien (mantenimiento, entrevista) y de interview (entrevista).

16 El lector primerizo encontrard un primer antecedente de esta definicién en Jacques Lacan, £/ yo en la teoria de Freud y en la técnica psicoanalitica,

El Seminario (1954-1955), Libro 2, Paidés, Buenos Aires, 1983.
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do a propdsito del cual es evocada esta vieja nocién de sujeto, vieja nocién del sujeto que ya no es reductible a
la imagen del espejo ni a nada del orden de un reflejo {reflet} omnipresente. No obstante, efectivamente, esta
burbuja es vagabunda, todavia, gracias a que este mundo no es, propiamente hablando, un mundo. Este Ozro
ha estado alli por un tiempo, por supuesto. No lo habiamos, realmente, despejado, porque era un buen lugar
en el cual habfamos instalado algo que sigue ahi, todavia, para la mayoria de ustedes, llamado Dios: I/ vecchio
con la barba! El siempre estd ahi.

Los psicoanalistas, realmente, no han agregado mucho a la cuestién del saber —punto esencial- si Fl
existe 0 no. En tanto que este “o” se mantenga, El siempre estard ahi. Sin embargo, gracias a la burbuja,
podemos actuar como si no estuviera alli. Podemos ocuparnos de su lugar. En su lugar, justamente, nunca
estuvo en duda que lo que se hallaba en juego es el saber. Todo saber nos viene del Otro. No hablo de Dios,
hablo del Otro. Siempre hay un O#ro donde estd {est}'® la tradicidn, la acumulacidn, el reservorio. Sin duda,
sospechdbamos que podian pasar cosas. Llamdbamos a eso “el descubrimiento” —incluso de estas variaciones
del esclarecimiento— de estas formas de impartir la ensefanza que cambié, de alguna manera, el acento y el
sentido, eso que, justamente, hicieron durante un cierto periodo de tiempo en que la ensefianza todavia era,
ella, celebrada.

sAlguna vez se dieron cuenta de que lo que hace que una ensefanza se arraigue es, tal vez que, de alguna
manera, para redistribuirla, es inscrito en su disefio —en su trazo, en su estructura— algo que no se dice de in-
mediato, pero que es eso lo que es escuchado? ;Por qué, después de todo, por un cierto tiempo, esta cuerda no
se verfa un poco gastada para aquellos que estdn en los bancos?'” Quiero decir que, lo que no se dice para ser
escuchado, deberia ser, incluso, algo que valga la pena, y no una simple hipocresia —por ejemplo, que pueda
ser para algo que, de hecho, estd al nivel de las Facultades de Letras o, incluso, de las Escuelas de Arquitectura—:*
eso que estd listo para flambear {mis a flamber}.”

En esta relacién del sujeto con el Otro, el psicoandlisis aporta una dimensién radicalmente nueva. Es
mids [del orden] de lo que llamé hace un momento asi, “un descubrimiento” —descubrimiento que guarda,
todavia, algo de anecddtico—, es una profunda reorganizacion de toda la relacién.

Hay una palabra que hice entrar aqui, hace algunos afios, en esta dialéctica: es la verdad. Y luego, a decir
verdad, antes de articularla, precisamente, como lo hice aqui un cierto dia —y como lleva la marca perfecta-
mente logicizada el articulo llamado, en mis Escritos, La verdad y la ciencia—** yo habia dado a esta palabra
otra funcién en un articulo llamado La cosa freudiana..., donde podemos leer estos términos al principio de la
frase: “Yo, la verdad, hablo”.* ;Quién es este yo que habla? Este fragmento —en verdad una prosopopeya, uno
de esos juegos entusiastas—, resulta que me permiti articularlo para el centenario de Freud, ;y en Viena! Era un
grito mds bien del orden de lo que un Miinch ha colocado tan bien en un grabado célebre:** esta boca que se
tuerce [y] de la que nosotros vemos surgir el anonadamiento sublime de todo un paisaje.

Hace mucho tiempo, en Viena, dije —especialmente ahi, donde no se habia escuchado hacia mucho
tiempo-— la palabra verdad. Es una palabra muy peligrosa —puesta en desuso, asi como uno hace cuando la cas-
tramos—, a saber, en los tratados de légica. Sabemos, desde hace largo tiempo, que no sabemos lo que quiere
decir. ;Qué es la verdad? Es precisamente la pregunta que no hay que plantear.

Hice alusién en Lyon —cuando hablé el Gltimo octubre— a un cierto fragmento de Claudel, muy bri-
llante, que les recomiendo. No tuve el tiempo de mirar para ustedes, antes de venir aqui —no sabia que iba a

\7 El viejo con la barba. En italiano en el original.

18 Est también puede traducirse como es. Parafraseando este enunciado, podria decirse que el O estd en donde las tradiciones sor.

19 Se refiere a los estudiantes.

? Evidentemente, aquf alude, nuevamente, a los Uccelli.

2! En cocina, el flambeado consiste en colocar una determinada cantidad de ron o de cognac para producir una llamarada que haga mds crujiente
el alimento y, a su vez, sirva como espectdculo para los comensales de tal o cual establecimiento.

22 Lacan se refiere a su articulo “La ciencia y la verdad” (1965), leccion inaugural del Seminario sobre £/ objeto del psicoandlisis, dictado entre los
afios 1965 y 1966, no obstante, publicado en los Cahiers pour l'analyse en enero de este Gltimo afo. Cff. Jacques Lacan, “La ciencia y la verdad”
(1965), en Escritos 2, Siglo xx1, México, 1984.

» Cfr. Jacques Lacan, “La cosa freudiana o sentido de retorno a Freud en psicoandlisis” (1956), en Escritos 1, Siglo XXI, México, 1984, p. 391.

2 Se refiere a E/ grito, de Edward Miinch, obra datada en 1893.
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hablar de esto—, las pdginas, pero ustedes lo encontrardn buscando bien en el Indice de las prosas de Claudel,
buscando, naturalmente, a Poncio Pilato.” Este texto describe todas las desgracias que caen sobre este bene-
volente administrador colonial por haber pronunciado mal —a propésito de esta pregunta—: ;Qué es la verdad?
entre la gente que, por el momento en el que se sitdan, por supuesto, en esta zona futil de aquellas cebras a las
cuales es peligroso enunciar la verdad psicoanalitica, que dan una aplicacién terrible a estas palabras recogidas
al pasar una de mis pdginas: “Yo, la verdad, hablo”.?® Ellos van a decir la verdad en lugares donde no hay nin-
guna necesidad, pero en los que ella se usa.

Es muy posible que algo que habia sido tan exitosamente sellado bajo el nombre de lucha de clases, de
repente, devenga en algo absolutamente peligroso. Por supuesto, podemos confiar en las funciones saludables
que han existido siempre para el mantenimiento de lo que estamos hablando, a saber, dejar las cosas en el
dmbito de la reparticién del poder. Hay que decirlo bien, la gente que sabe un poco del manejo de la verdad
no es tan imprudente. Ellos tienen la verdad, pero ensehan [que] todo poder viene de Dios. Todo. Esto no per-
mite decir que sea solamente el poder que les conviene. Incluso el poder que estd en contra de Dios, para la
Iglesia, viene de Dios. Dostoievski percibié muy bien esto. Como él crefa en la verdad —Dios le daba un miedo
terrible—, es por eso que escribié El gran inquisidor.”” Era la conjuncién, en resumen, prevista, del avance de
Roma y de Moscu. Pienso que, incluso, algunos de entre ustedes, han leido eso —pero es casi un hecho, mis
queridos amigos—, y ustedes ven bien que no es tan terrible.

Cuando uno estd en el orden del poder, jtodo se arregla! Es por eso que es ttil que la verdad esté en
alguna parte, en una caja fuerte. El privilegio de la revelacidn, eso, es la caja fuerte. Pero si ustedes toman
en serio la prosopopeya —“Yo, la verdad, hablo”-,?® tiene, en principio, lamentablemente para el que tome esta
via, grandes inconvenientes. Veamos, sin embargo, lo que nosotros, analistas, podemos, quizds, haber apor-
tado, en cuanto a esto, de nuevo. Evidentemente, nuestro campo es muy limitado, estd al nivel de la burbuja.

La burbuja, ;cémo se define? Ella tiene un alcance muy limitado. Si, después de tantos afos, después
de haber mostrado lo que es propiamente la estructura, es ahora de légica de lo que yo les hablo, no es una
casualidad: es porque, sin embargo, estd claro que ese saber que nos interesa a nosotros los analistas no es
propiamente sino lo que se dice. Si digo que e/ inconsciente estd estructurado como un lenguaje, es porque este
inconsciente que nos interesa es lo que puede decirse, y que, diciéndose, engendra al sujero. Es porque el
sujeto es una determinacion de ese saber que él es lo que corre bajo ese saber, pero que no corre libremente,
sino que se encuentra con obstdculos {butées}. Es en esto, y en nada mds, que nosotros tenemos que ver con
un saber. Quien dice lo contrario, es llevado sobre las vias de lo que yo he llamado, en su momento, las de la
mistificacién.

Es porque el inconsciente es la consecuencia de lo que ha podido ser identificado —lo que ha demos-
trado que esa relacién con el discurso tiene consecuencias mucho mds complejas que las que hemos visto hasta
aqui- que, especificamente, el sujero, [al] ser segundo en relacién al saber, resulta no decir todo lo que sabe
—algo de lo que no duddbamos, incluso si, después de mucho tiempo, sospechdbamos que él no sabe todo lo
que dice. Tal es el punto que ha permitido la constitucién de la burbuja, [que] reside, muy precisamente, en
aquello que, en este sentido, nosotros damos cuenta del cémo se produce la dimensién de la verdad.

La verdad —esto es lo que nos ensefia el psicoandlisis— yace en el punto donde el sujeto se niega a saber;
todo lo que es rechazado de lo simbdlico reaparece en lo real. Tal es la clave de lo que llamamos el sintoma.
El sintoma es ese nudo real donde reside la verdad del sujeto. Al principio —muy pronto— de estos minuciosos
episodios, les he dicho: ellos son la verdad. Ellos son la verdad... Eso no quiere decir que ellos la digan. La verdad
no es algo que se sepa asi, sin trabajo. Es por esto, incluso, que ella toma ese cuerpo que se llama el sinzoma,
que muestra dénde estd el alojamiento de eso que se llama verdad. Entonces, ese saber rechazado que ustedes
vienen de buscar en el intercambio psicoanalitico, ;es el saber del psicoanalista? jIlusién! El psicoanalista sabe,

» Cfr. Paul Claudel, “Le point de vue de Ponce Pilate”, en Figures et paraboles, Gallimard, Paris, 1965, p. 919.
% Jacques Lacan, “La cosa freudiana o sentido de retorno a Freud en psicoandlisis” (1956), op. cit., p. 391.

¥ Cfr. Fiddor Dostoievski, “El gran inquisidor”, en Los hermanos Karamdzov, Colihue, Buenos Aires, 2006.

8 Jacques Lacan, “La cosa freudiana o sentido de retorno a Freud en psicoandlisis” (1956), p. cit., p. 391.
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quizds, algo. El sabe [de] eso que, en todo caso, concierne a la naturaleza de la verdad pero, para el resto
—a saber, del saber rechazado—, él, alli, no sabe mucho. Es por esto que la ensenanza del psicoandlisis, tomada
en el nivel de lo que serfa sustancial, apareceria como lo que es: una payasada.

La libido, de la que les he hablado hace un momento, por ejemplo —si eso quiere decir lo que llamo el
deseo—, es, verdaderamente, bastante mds picante que se haya descubierto, seguida en el rastro del neurético,
es decir, aquel en quien el deseo no se sostiene sino de ficcién. Decir Ellos son la verdad, ciertamente no es para
entregdrselos ni a ustedes ni a ellos pero, quizds, tenga su peso el que uno sepa [de] este mecanismo de inter-
cambio —extrano intercambio— que es aquel que hace que lo que es dicho por el sujero, lo que sea —lo sepa o
no—, no devenga saber sino al ser reconocido por el Orro.Y eso es —precisamente, por otro lado— lo que quiere
decir la nocién, totalmente primitiva —tallada con hacha—, que llamamos la censura.

Es el Orro, durante largo tiempo —durante el tiempo de autoridad—, el que ha definido siempre lo que
puede ser dicho y lo que no. Empero, seria en vano ligar esto a configuraciones en las que la experiencia de-
muestra bien que, ya que ellas pueden ser caducas, ya lo eran cuando funcionaban. Es de una manera estruc-
tural que no estd sino a nivel del Otro que lo que determina al sujero se articula en saber; que la enunciacion
—cuyo sujeto no es necesariamente el que habla...—, que la enunciacion del Otro es para designar a quien la dijo.
El Orro tue el que estuvo siempre primero cuando el analista interpreta y que dice al sujero: Su yo (ese yo que
es usted), digo, es esto.”” Y ocurre que eso {¢a}”” tiene consecuencias. Esto es lo que se llama la interpretacion.

Durante un tiempo, ese Orro, que era filésofo, ha forjado, él, al sujeto supuesto saber. Era ya un engafio,
es suficiente con abrir a Platén para darse cuenta. El hacfa decir al pobre sujezo todo lo que él queria que dijera.
Al final, el sujero aprendié, aprendié a decir €l solito. Yo digo: “negro no es blanco”, por ejemplo. Yo digo: “o es
verdadero o es falso...” Pero la totalidad de lo que yo digo aqui es, ciertamente, verdadero, ya que, o es verdadero
0 es falso. Naturalmente, [esto] estd en panales {Cest bébé}, [asi] como el Movimiento del 22 de marzo. No es
verdad que “o es verdadero o es falso”, pero se sostiene. El sujero ha aprendido a asumir {endosser} de un yo digo
—algo en lo que se declaraba listo para responder en un debate en el que las reglas fueran fijadas con anterio-
ridad—, y esto es lo que se llama la /dgica. Cosa extrana es que, lo que se ha filtrado de esta via de aislamiento
de la articulacién 16gica, del desapego del sujero de todo lo que puede pasar entre él y el Ozro —y Dios sabe que
pueden pasar cosas, incluso, y hasta incluyendo, la plegaria—, resulté [ser] la ciencia, el saber... No cualquier
saber, [sino] un saber puro que no tiene nada que ver con lo real ni, a su vez, con la verdad, ya que el saber de
la ciencia es, con respecto a lo real, lo que llamamos en légica el complemento de un lenguaje. Eso funciona
a un costado de lo real pero, sobre lo real, eso muerde {ca mord}. Eso introduce la burbuja, es decir, después
de todo, algo que, desde el punto de vista del conocimiento, no tiene mds importancia que una broma {gag},
pero eso da, finalmente, la Gnica cosa que encarna, después de todo, verdaderamente, las leyes de Newton, a
saber, el primer Sputnik que es, seguramente, la mejor broma que hayamos visto, ya que hace que el mundo
se joda {¢a fout le monde en l'air} —la Gag-arin—' ya que... ;qué tiene que ver esto con el cosmos —en tanto
que nosotros tenemos con ¢l una relacién—, que uno pueda comenzar a dar vueltas seis veces alrededor de la
Tierra en veinticuatro horas de una manera que, seguramente, sobrepasaria el entendimiento de los que crefan
que el movimiento tenfa algo que ver con el esfuerzo?

En fin, la burbuja ha hecho de las suyas desde entonces. Solamente queda, en cierta forma, un resi-
duo. Es que, quien habla, como lo demuestra, no siempre es capaz de decir yo digo. De esto, somos testigos,
nosotros, psicoanalistas... Nosotros, los psicoanalistas —que somos capaces de decirle lo que él dice—, somos
capaces, en un pequefno nimero de casos... —especialmente si ponen una gran cantidad de buena voluntad, si
vienen a hablarnos mucho- sucede que les interpretamos algo. ;Y qué es interpretar algo? Nosotros nunca les
interpretamos el mundo; nosotros les ofrecemos algo asi como un pequefo trozo de algo que suena a alguna

» En el original: ...vous je (ce je qui est vous), je dis: cest ga.

3 Lacan subraya, en la estenografia, la palabra ¢z. Recordaremos, pues, a este respecto, que ¢a es la forma en que los psicoanalistas francéfonos
designan al e//o.

3! Evidentemente, Lacan juega con el nexo entre ¢l prefijo gag (broma) y arin, en referencia a Yuri Gagarin, el primer ser humano en orbitar la
Tierra.
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cosa que deberia de haber tenido su lugar, sin que lo supieran, en su discurso. ;De dénde es que nosotros,
analistas, obtenemos esto?

Hay algo sobre lo que me hubiera gustado, este ano, hacerles meditar: son las palabras congeladas de
Rabelais. En verdad, como muchas cosas, ya fue escrito hace largo tiempo, pero nadie lo ha notado.

Puse mucho el acento sobre un cierto Sefor Valdemar descrito por Poe.** Hice un uso, si se puede decir
asi, satirico. Hablé, a propdsito de esto, de algo que no era otra cosa que lo que yo denunciaba aqui, una vez
mds, a saber, esta supervivencia cuasi hipnotizante del discurso freudiano y de las sociedades muertas que
parecen mantenerlo hablante. Es un mito que va mis lejos. Lo que desencadena la interpretacién no siempre
es tan claro en cuanto a lo que se trata: si son realidades de vida o de muerte.

Aquello a lo cual hubieran sido llevados este ano —si yo hubiera podido hablar del acto psicoanalitico
hasta su término—, habria sido para decirles que no es por nada que yo les haya hablado del deseo del psicoa-
nalista, ya que es imposible obtener algo mds que el fantasma del psicoanalista... y eso es lo que, ciertamente,
puede dar un pequefo escalofrio, pero nosotros no estamos ni cerca de eso que en este tiempo que corre...
—que es en el fantasma del psicoanalista— a saber, de eso que hay de mds opaco, de mds cerrado, de m4s autista
en su palabra, que viene el choque con el que se descongela, en el analizante, la palabra, y de donde viene, con
insistencia, a multiplicarse esta funcién de repeticidn a través de la cual podemos permitirle atrapar ese saber
del cual él es el juguete.

Por lo tanto, se confirma que la verdad se hace saber por el Orro. Esto justifica que sea siempre, de esta
manera, que ella salga. Lo que nosotros sabemos de mds es que es en la relacién con el Omo —que no tiene
nada de mistico ni de trascendental— que se produce, y el nudo —en el que yo dibujé la curva sobre el pizarrén
bajo la forma de este pequeno bucle que estd aqui, y donde, por poco, ustedes verdn que aquella podria volver
a cerrarse de manera que no aparezca mds como un circulo, solddndose en su duplicidad de bucle—, eso es
lo que nos da la experiencia, a saber, el sujeto supuesto saber, aqui donde él estd verdaderamente —es decir, no
nosotros, el analista—, pero, en efecto, lo que nosotros suponemos que €l sabe —ese sujeto. Esto, en tanto que
es inconsciente, se redobla, con lo que la préctica —esta practica [que] estd un poco al ras— le pone en paralelo,
a saber, este sujeto supuesta demanda. ;{No he visto a alguien®® que parecia muy orgulloso de interrogar a un
miembro del Movimiento del 22 de marzo —no lo nombremos— para preguntarle qué es lo que nos demandan
{demandez}**

Escribi, en alguna parte, que el analista era ese personaje privilegiado —seguramente cémico— que, a
través de la oferta, hacia la demanda. Es muy evidente que, aqui, esto no funciond, pero esto no prueba que
no tengamos nada que ver con lo que pasa a ese nivel. Esto quiere decir que no nos demandan {demandent}®

a nosotros, los analistas!?

es a nivel de la demanda —lo que no cesa de teorizarse—, mientras que, de lo que se trata es, muy precisamente,
de este intervalo entre el sujeto supuesto sabery el sujeto supuesta demanda. Y esto lo conocemos, por lo tanto,
desde hace mucho tiempo: que el sujeto no sabe lo que demanda. Es lo que permite que, luego, €, no pregunte
{demande} lo que él sabe. Este intervalo, esta hiancia, esta banda de Mobius —para reconocerla ahi donde esta,
en ese pequeno nudo garabateado como lo pude colocar en la pizarra —en verdad no puse mucho cuidado—,
es lo que llamamos ese resto, esta distancia, esta cosa a la que se reduce enteramente para nosotros el Ozro, a
saber, el objeto a. Este rol del objeto a, que es de falta y de distancia —y para nada de mediacién—, es sobre esto
que se plantea, que se impone esta verdad que es el descubrimiento, el descubrimiento tangible —y aquellos
que lo hayan tocado, pueden no olvidarlo—: que no hay didlogo, que la relacién del sujeto con el Orro es de un
orden esencialmente disimétrico, que el didlogo es un engano {duperie}.

32 Cfr. Edgar Allan Poe, La verdad sobre el caso del Serior Valdemar (1845), El Cid Editor, Santa Fe, 2004. Lacan acude a esta misma analogfa, mds
de diez afos antes, con respecto a la formacion del psicoanalista segiin los estatutos de la IPA. Cfr. Jacques Lacan, “Situacién del psicoanilisis y
formacién del psicoanalista en 19567, en Escritos 1, Siglo XXI, México, 1984, p. 467.

% Esta pregunta estd formulada en un sentido irénico.

% Demandez también puede apuntar a una pregunta, no necesariamente a una demanda.

3 Aqui, demandent también puede traducirse como preguntan: No nos preguntan nada.
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Es a nivel del sujeto, en tanto que el sujeto ha sido purificado, que el origen de la ciencia ha sido institui-
do; que en el nivel del Ozro no ha habido, jamds, nada mds verdadero que la profecia. Es, por el contrario, a
nivel del Orro, que la ciencia se totaliza; es decir que, en relacién al sujero, aquella se aliena completamente. Se
trata de saber dénde puede, todavia a nivel del sujeto, residir algo que sea justamente del orden de la profecia.
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